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Toplum, Egitim ve Kaltlr Arastirmalari Dergisi

Giris
Bilimsel bilginin gelisim sireci, yuzyillardir
filozoflarin, tarihcilerin ve bilim insanlarinin

dikkatini ¢ceken 6nemli bir sorun alani olmustur.
Bu sureg, uzun yillar boyunca dogrusal, birikimsel
ve nesnel bir ilerleme modeliyle agiklanmaya
cahsilmisti. Ancak Thomas S. Kuhn'un deneme
olarak nitelendirdigi ve 1962 yilinda yayimladigi
The Structure of Scientific Revolutions (Bilimsel
Devrimlerin Yapisi) adli eseri, bu genel kabul
goren anlayisa kokliu bir elestiri getirerek bilim
tarihine ve bilim felsefesine yon veren paradigma
temelli devrimsel bir model 6nermistir.

Kuhn, bilimsel ilerlemenin yalnizca deneysel
veriler ya da mantiksal timdengelim ile
aciklanamayacagini; aksine, belirli donemlerde
yasanan krizlerin ardindan gelen paradigma
degisimleriyle bilimin  donisime ugradigini
savunur. Bu baglamda onun yaklasimi, yalnizca
pozitivist anlayisin degil, ayni zamanda K. Popper
gibi yanhslamaci bilim felsefesi goruslerinin
de Otesine gecer. Kuhn'un bilim felsefesine en
blylk katkilarindan biri, “paradigma” kavramini
sistematik bicimde tanimlamasidir. Ona gore
paradigma, bir bilim toplulugunun ortak
bakis aciklarini ve diinya gorugslerini agiklayan,
“problemlerin  tanimi, ¢6zim yollan, gecerl
yontem ve kuramlarin yapilandiriima bicimlerini”
kapsayan butuncil bir yaklasimdir.  Yazarin
paradigma kavramina ylkledigi anlam da zamanla
evrilmistir. Kitapta paradigma kavraminin 21 farkli
anlamda kullanildigr tespit edilmistir (Demir,
1992).

Tarih  boyunca epistemolojik  tartismalarin
odaklandigi konulardan biri de bilimsel ilerlemenin
nasil oldugu konusudur. Kuhn da bu tartismalarin
merkezine bunu alarak bilimsel ilerlemelerin nasil
oldugunu tartismaya ac¢maktadir. Kuhn'a gore
bilimsel ilerleme veya gelisme, biyolojik evrim gibi
tek yonlu (geri dondirilemez) diir (Demir, 1992).
Kuhn'a gore bilimsel ilerleme, bilimsel devrimle
gerceklesir. Yazar, bilimsel devrimin kapsamini
"mesleki ilkelerdeki bu kaymanin meydana
geldigi olagandisti  durumlar, bu denemede
bilimsel devrimler olarak anacagumiz olaylardiur”
ifadeleriyle  agiklamaktadir. Kuhn, bilimin
ilerlemesini ve dogasini agiklarken bilim oncesi
doneme de deginmektedir. Ona gore bilim 6ncesi
doénemde dusinme herhangi bir sistematige

dayanmamaktadir. Bu sebeple bu donemde belirli
bir paradigma yoktur. Bilgi ve bilimden s6z etmek
olanaksizdir (Clicen, 1999).

Kuhn, daha sonraki donemde bilimin sistematik
halini acgiklamak icin kitapta siklikla basvurdugu
“olagan bilim” kavramini su sekilde tanimlar:
“Olagan bilim deyimi, bu denemede, gecmiste
kazanumus bir ya da daha fazla bilimsel basart
tizerine saglam olarak oturtulmus arastirma
anlaminda kullanimaktadur” Bu basarilar, bilim
insanlarinin bir sireligine sorgulamadan kabul
ettikleri paradigmayi olusturan temel yapilari
temsil eder. Olagan bilim déneminde amag, yeni
kuramlar tretmek degil, mevcut paradigmaya
uygun bulmaca ¢d6zmektir. Paradigma, adeta bir
kutu gibi calisir: “...Paradigma disariya kapalt
olarak bilim adamlarint doganin herhangi bir
parcastni, derinlemesine ve ayrintit incelemeye
itmistir..."

Bu tanitim yazisinda Bilimsel Devrimlerin Yapisi
adli eserin 6zet incelemesi, belli bash bdlimler
secilerek, yazardan alntilarla yorumlanarak
sunulmustur. Bu kitap 0Ozeti, yazarin kitabini
aydinlatma iddiasinda olmayip tarafimizca 6nemli
hususlarin  kisisel olarak belirlenmesinden ve
degerlendirilmesinden ibarettir.

Anormallikler ve Kriz

Olagan bilim o6ncesi donemde ¢ogu bilimin
gelismesindeki ilk asamalarin en temel 6zelligi,
doga Uzerine birbirlerinden farkli bircok gorisin
surekli olarak yarismalari olmustur. Yazara gore
bunlarin hepsi benzer yontem ve ilkelerle Gretilmis
bilimsel bilgiler olup biri digerinden daha c¢ok
bilimsel degildi. Esas fark, bunlarin diinyaya bakis
acillarinda ortak bir Slgitin olmamasi ve ayri
dinyalarda farkli sekillerde bilim yapmalariydi.
Yani farkhhklar, gecmiste bir donemde bilim
insanlarinin inanclari arasindaki farklilar ve kisisel
bakis acilarydi.

Olagan bilim sureci sirasinda bilim insanlari,
karsilastiklari  anomalileri  genellikle  gecici
sapmalar olarak degerlendirirler. Ancak bu
anomaliler birikmeye basladiginda ve mevcut
paradigma bu problemleri ¢6zmede yetersiz
kaldiginda, bilimde bir kriz ortaya g¢ikmaktadir.
Kuhn, bu durumu soyle aciklar: “...Olagan bilim,
bunun gibi veya baska tarzlarda, stirekli olarak
rayindan ¢ikar. Ctktigt zaman da var olan bilimsel
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uygulama geleneklerini yikacak derecede aykirt
belirtilerden kacamaz duruma geldiginde, bilim
cabasint sonunda yepyeni bir ilkeler bdiitiintine
ve yeni bir bilim yapma temeline géttirecek olan
olagandstii arayislar baslamis demektir..."

Bu noktada bilim insani, yalnizca veri ile kuram

arasindaki uyusmazligi degil, ayni zamanda
paradigmanin  ¢6zim  Uretme  kapasitesini
de sorgulamaya baslar. Paradigmanin

sorgulanabilirligi arttikga kriz derinlesir ve yeni bir
paradigma arayisi baslar. Nitekim artik yeni soru
ve sorunlarl ¢6zimlemede mevcut bakis acilari,
teoriler ya da varsayimlar yeterli olmamaktadir.

Bilimsel Devrimler ve Paradigma Degisimi

Kuhn'a gore bilimsel devrim, mevcut
paradigmanin terk edilip onunla uyusmayan yeni
bir paradigmanin kabul edilmesiyle gerceklesir.
Bu devrimsel degisim, yalnizca teknik bilgiyle
ilgili degil, ayni zamanda bilim insanlarinin
gercekligi kavrayis bicimleriyle de ilgilidir. Bilimsel
devrimlerin dogasi hakkindaki su ifadeleri dikkat
cekicidir:

“..Bilimsel devrimleri, birikimci olmayan ama
gelisimci  bir sdrecin pargalart olarak kabul
ediyoruz ve bizce en énemli ozellikleri de eski bir
paradigmanin yerini, onunla bagdasamayan bir
yenisinin tamamuyla ya da kismen almasudur...”

Yazar, paradigma degisimleri ile bilimsel
devrimlerin meydana gelisini asagidaki sekilde
orneklendirip aciklamaktadir:

“.Aristoteles’in  Physica eseri,  Ptolemy'nin
Almagest'i, Newton'un Principia ve Opticks eserleri,
Franklin'in Electricity, Lavoisier'nin Chemistry ve
Lyell'in Geology kitaplar,, butin bunlar ve diger
yaputlar, belli bir arastirma alaninda gecerli sayilan
sorunlarin ve ydéntemlerin gelecekte uygulama
yapacak kusaklar icin tanimlanmasinda uzun siire
hizmet gordiiler. Bunu yapabilmelerini de iki can
alict 6zellige sahip olmalarina borgluydular: Her
birinin  temsil ettigi basart ya da ilerleme, rakip
bilimsel etkinlik tarzlarina baglanmis olanlart
cevrelerinden koparip kendilerine cekecek kadar
yeni ve benzersizd...."

Kuhn'un bu yaklasimi, bilimsel ilerlemeyi dogrusal
degil, bir 6nceki anlayislardan kopus ile sarsintili
bir strec olarak aciklar. Ornegin, Kopernik ya
da Lavoisier'in devrimleri yalnizca aciklamada

degil, ayni zamanda algilamada da bir degisim
yaratmistir. Yazar, Copernicus veya Lavoisier’in
onculiginde gerceklesen devrimleri, buylk
paradigma degisimleri olarak nitelendirmektedir.
Buna karsilik oksijenin veya X-isinlarinin kesfi gibi
bazi yenilikler, mevcut paradigmanin isleyisi icinde
kalarak kuguk yenilikler getirmis, blylk devrimler
olarak degerlendirmemistir. O sebeple bilimsel
devrimleri getiren buluslar ve kesifler, dénemini
etkisine alacak kadar onemli olmalidir. Tabii ki
onem, meslek gruplarina veya farkli paradigma
sahiplerine gore degisebilir. Bu durumu yazar
"GOkytizti gozlemcileri icin X-tstnlarinin bulunmasy,
bilgiye katkt saglasa da, onlarin paradigmasint
dogrudan etkilememistir. Ancak, radyasyon kuramt
veya katot (sinlart lizerinde ¢alisanlar icin bu kesif,
mevcut paradigmay: sorgulatacak kadar bdiiytik bir
etkiye yol acmustur.” seklinde aciklamistir

Eski paradigma altinda anlamli olan veriler,
yeni paradigmada farkli sekilde degerlendirilir.
Bu noktadaki yazarin manidar saptamasi su
sekildedir:

“Isigin bazen bir dalga bazen de bir madde
parcacigt olarak goérildiigii dénem bir bunalim
dénemiydi. Yani bir seyler akstyordu ve sonunda
dalga mekanigi gelistirilince tsigin hem dalgalardan
hem de parcaciklardan farkl, kendine 6zgl bir
nesne oldugu anlasud. Dolayistyla bilimlerde,
paradigma degisikliklerinin yant swra algilama
farklar: da oluyorsa, bilim insanlarinin bu farklart
dogrudan dogruya saptamalarint bekleyemeyiz.
Kopernik astronomisine yeni iman etmis bir bilim
insant mehtap seyrederken daha énce bir gezegen
gorirdim, simdi bir uydu gériiyorum’ diyemez.
Bunun yerine, yeni astronominin yeni lyesi sunu
soylemek durumundadur: 'Bir zamanlar aywn bir
gezegen oldugunu sanurdim, ama yaniudmisim’.
Nitekim, bu tir itiraflar, bilimsel devrimlerin
sonrasinda daima glindeme gelir”

Algisal Degisim

Kuhn, bilimsel devrimlerin yalnizca kuramsal
degil, ayni zamanda algisal dontsimler oldugunu
da savunur. Bilim insani, paradigma degisimiyle
birlikte dunyayr farkli gérmeye baslar. "Bilim
insanlari, devrimler swrasinda bildikleri araclarla
daha 6nce bakmus olduklart yerlere tekrar baktiklart
zaman yeni ve farkli seyler bulurlar.”
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Sekil 1. Ordek-tavsan illiizyonu

(Kaynak: Kuhn, 2021, s. 207)

Bu durumu acgiklamak icin Gestalt psikolojisine
ve Ordek-tavsan illizyonuna (Sekil 1) basvuran
Kuhn, alginin da paradigma tarafindan
bicimlendirildigini ileri slrer. “Bir zamanlar ayin
bir gezegen oldugunu sanirdim, ama yaniimisim.”
ifadesi, bilimsel devrimden sonra ortaya c¢ikan
algisal dontsimiin acik bir 6rnegidir.

Bilimsel Devrimlerin Goriinmezligi

Kuhn'a goére bilimsel devrimler, tamamlandiktan
sonra bilim tarihi yaziminda genellikle gérinmez
hale gelir. Yeni paradigma egemen hale geldiginde,
eski kuramlar yalnizca “yanhslanmis” ya da “eksik”
olarak sunulur. Yazar, bilimsel tarih anlatilarinda
eskidistiinmebigimlerinden kopuslarinsilinmesine
yol agma durumunu su ifadelerle agiklamaktadir:
“..Yeni paradigma altinda egitilen &grenciler,
eski paradigmalarin bilimsel (epistemik) topluluk
tizerindeki etkilerini anlamazlar.." ve "...6rnegin,
Newton fizigi gecerliligini korurken, Aristoteles

fiziginin ayrintiart ve dogruluk iddialart bilimsel
egitimde yer almaz ve bu gecis “dogal bir ilerleme”
olarak gosterilir Oysa aslinda bu bir devrimdir,
ama tarihsel anlatida asamalt bir ilerleme gibi
sunulur...”

Yazar, bu baglamda ders kitaplari devrim
sonrasinda kaleme alindiklari icin gecmiste
yasanan kirilmalari degil, streklilik unsurlarini 6n
plana ¢ikarr. Bunun da devrimsel dontsimlerin
sankidogal bir gelisim stireciymis gibi sunulmasina
yol actigini belirtir.

ilerleme, Nesnellik ve Bilimsel Kistaslar

Kuhn'un en tartismal savlarindan biri, bilimsel
ilerlemenin nesnel dogrulara ulagsmakla degil,
problemleri ¢dzme kapasitesinin  artmasiyla
Olculmesidir.  “Yeni paradigma, arastirmacinin
karsilastigr problemleri daha etkili bir bicimde
¢Ozebiliyorsa, bu bir ilerleme olarak kabul
edilir” Bu durum, Popperin yanhslanabilirlik
ilkesinden farkhdir. Kuhn, kuramlarin asla tim
anomalileri agiklayamayacagini, bu nedenle de
mutlak nesnellik beklentisinin bilimsel pratikle
ortismedigini belirtir. Bunu agiklayan ifadeleri
asagidaki gibidir:

“Her veri ve kuram arasindaki uyumsuzluk,
kuramlarin reddedilmesini gerektirseydi, bdiitin
kuramlarin her zaman reddedilmesi gerekirdi.

Kuhn,  paradigmanin  bilimsel  distnceyi
sekillendirdigini ve devrimlerin yalnizca kuramlari
degil, bilim insanlarinin  dinyayr algilama
bicimlerini de donustirdigini gostermistir. Bu
baglamda eser, yalnizca gec¢misi anlamak igin
degil, glinimuz bilimini degerlendirmek igin de
temel bir kaynak niteligi tasimaktadir.

Sonuc ve Degerlendirme

Thomas Kuhn'un Bilimsel Devrimlerin Yapisi
adli eseri, bilim felsefesi alaninda paradigma
kaymasina neden olmus ve bilimsel gelismenin
dogasina dair radikal bir yeniden degerlendirme
sunmustur. Bilimi yalnizca deneysel bir etkinlik
degil, ayni zamanda tarihi, sosyal ve kulturel bir
yapi olarak ele almasi, Kuhn'un yaklasimini klasik
ve pozitivist bilim felsefecilerinden ayirmistir.
Wittgensteinin - Dil Oyunlari  adli eserinden
etkilenen Kuhn, zamanin bilim felsefecilerince
gorecelige (rélativizm) ¢ok yakin oldugu iddialari
ile elestirilmistir. Kanimizca Kuhn, bilimi, bilimsel
devrimleri ve nihayet bilimsel ilerlemeyi baglamsal
ve donemine gore ele almis olmak, bireylerin
yorumlama ve bakis acilarini bilimden ayirmamak
ile 21. yuzyllda etkisini strdiren post-modern
dusinceye isik tutabilecek niteliktedir. Kuhn, bilim
felsefesi tarihine kendine has bir lens ile bakarak
gelecek dusunurleri etkisine alabilecek yelpazede
bir etki birakmistir. Kuhn’un bilimsel devrimleri ele
alma sekline iliskin ¢ikarimimiz,
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Anormallikler

Olagan

bilim degisimi

Paradigma

L ilerleme

Bilimsel devrim

Sekil 2. Bilimsel devrimlerin yapist

Sekil  2'de
Ozetlenmistir:

gorulen  kavramsal  modelde

Sekil 2'de gosterildigi Uzere, Kuhn'un bilimsel
devrime bakisi, bilimsel gelismenin dogrusal ve
birikimli bir stire¢c olmadigini; aksine kesintilere ve
niteliksel sicramalara dayali oldugunu ifade eder.
Olaganbilim 6ncesidénem, biliminsanlarininortak
bir paradigma etrafinda birlesmedigi, farkli bakis
acilarinin yarnistigi bir dénemdir. Bu ddénemi, bir
paradigmanin kabul edilmesiyle baslayan olagan
bilim donemi izler. Zamanla mevcut paradigma
cercevesinde agiklanamayan anormallikler birikir.
Bu birikim, bilimsel (epistemik) toplulukta kriz
olusturur ve yeni paradigma ihtiyacina ¢6zim
olarak bilimsel devrim ortaya ¢ikar. Bu devrimlerde
zamanini kusatacak etkide olan, bilinenleri tersine
ceviren icat ve kesifler, donim noktasi olarak
kabul edilir.

Bilimsel devrim sonucunda eski paradigma
terk edilerek yeni bir paradigma benimsenir. Bu
paradigma donusim, bilimsel etkinligin yonuina
de kokli bicimde degistirir. Bilimsel calismalar,
yeni paradigma cercevesinde devam eder, olagan
bilim sureci tekrar yasanir ve genel olarak bu
slirec bilimsel ilerleme olarak adlandirilir. Ancak
bu ilerleme, klasik anlamda birikimli degil;
kesintili, kirilmali ve donustlrict niteliktedir.
Kuhn, bilimsel ilerlemeyi nesnel bir “dogru”ya
dogru bir hareket olarak degil, bir paradigmanin
baska bir paradigmayi “daha iyi” hale getirmesiyle
sinirh bir baglamda degerlendirir. Bu, ilerlemenin
goreceli oldugunu ve her paradigmanin kendi
ic dinamikleriyle gelistigini gosterir. Dolayisiyla
Kuhn'a gore bilimsel ilerleme, evrensel bir

ilerleme cizgisinden ziyade, bilimsel toplulugun
kabul ettigi cerceveler arasinda bir donisim
olarak anlasiimalidir. Modeldeki déngusel yap;,
her yeni paradigmanin zamanla benzer bicimde
sorgulanabilecegini ve bilimin strekli devrimsel
bir dénusim icinde oldugunu gostermektedir.
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