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Oz

Bu arastirmanin amaci, TUBITAK 4007 “Turkiye Yazyil Isi-
ginda Bilecik Bilim Senligi” kapsaminda yer alan katilimc
ogrenciler ile atolye lideri ve rehberlerin etkinlik surecine
iliskin- degerlendirmelerini incelemektir. Arastirmada nicel
arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilimistir. Ve-
riler, Katilimcr Degerlendirme Olcegi ve Organizasyon De-
gerlendirme Olcegi araciligiyla toplanmis; analizlerde be-
timsel istatistiklerin yani sira bagimsiz érneklem t-testi ve
Welch testi uygulanmistir. Elde edilen bulgular, 6grencilerin
ve gorevli bireylerin senlik stirecine iliskin dederlendirmele-
rinin genel olarak olumlu yénde oldugunu gostermektedir.
Ogrenciler arasinda 6grenim kademesi ve cinsiyet degis-
kenlerine gére anlamli farkliliklar bulunmus; erkek 6grenci-
ler bazi alt boyutlarda daha yuksek puanlar verirken ilkokul
ve lise 6grencileri, etkinligi ortaokul ogrencilerine kiyasla
daha olumlu degerlendirmistir. Gorevli bireylerin degerlen-
dirmeleri arasinda anlamli bir farklilik gézlemlenmemistir.
Arastirma bulgular, literatirdeki benzer calismalarla buytk
Olctde ortusmekte; bilim senliklerinin 6grencilerin bilimsel
ilgi, 6grenme istedi ve sosyal etkilesim becerilerini destek-
leyen etkili 6grenme ortamlari sundugunu gostermektedir.
Bulgular dogrultusunda uygulayicilara, arastirmacilara ve
politika yapicilara yonelik &neriler gelistirilmistir.
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An Investigation of Participants’ and
Workshop Leaders’/Guides’ Event
Evaluations within the Scope of the
TUBITAK 4007 “Bilecik Science Festival
in the Light of Tiirkiye Century

Abstract

The aim of this study is to examine the evaluations of par-
ticipant students and workshop leaders/guides regarding
the event process within the scope of the TUBITAK 4007
project titled “Bilecik Science Festival in the Context of the
Century of Turkiye!" The survey model, one of the quanti-
tative research methods, was employed in the study. Data
were collected using the Participant Evaluation Scale and
the Organization Evaluation Scale; descriptive statistics as
well as independent samples t-test and Welch's test were
utilized in the analyses. The findings revealed that the eval-
uations of students and staff members regarding the festi-
val process were generally positive. Significant differences
were found among students according to grade level and
gender; male students scored higher on certain sub-di-
mensions, and primary and high school students evaluated
the event more positively compared to middle school stu-
dents. No significant difference was observed among the
evaluations of the staff members. The findings largely align
with similar studies in the literature, indicating that science
festivals provide effective learning environments that sup-
port students’ scientific interest, willingness to learn, and
social interaction skills. Based on the findings, recommen-
dations were developed for practitioners, researchers, and
policymakers.
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Toplum, Egitim ve Kaltlr Arastirmalari Dergisi

1. Giris

Bilim senligi, bilim kulttrind ve iletisimini toplumun
genis  kesimlerine  yayginlastirmak amaciyla
hazirlanan sergi, atolye, laboratuvar calismalar,
tematik oyunlar, yarismalar, sahne sovlari, gosteriler,
soylesiler gibi uygulamalar iceren etkinlikler
butiini olarak tanimlanmaktadir (TUBITAK, 2024).
Bu etkinlikler butind, kiltirel ve organizasyonel
baglamlara goére “Bilim Gunu (Science Day)”
(SEI, 2024), "Bilim Haftasi (Science Week)" (Berlin
Science Week, 2024), "Bilim Fuari (Science Fair)”
(Koomen, vd., 2018) veya "Bilim Festivali (Science
Festivals)” (British Science Festival, 2024) gibi farkh
adlarla anilmaktadir. Bilim senlikleri, katilimcilarin
sosyal olarak uyarici ve keyifli bir ortamda yeni
bilimsel bilgi alanlarina ilgi ve merak duymalarini
saglamaktadir (Jensen & Buckley, 2014, s. 557).
Ayrica bilim senlikleri, bir yandan toplumun bilime
olanilgisini ve coskusunu tesvik ederken 6te yandan
toplumun bilimsel kiltirint artirma ve toplumun
bilim ve bilim insanlarina olan farkindahgini ve
takdirini gelistirme arzusunu gelistirir (Martin-
Sempere, vd., 2008). Bilim senlikleri, katilimcilarin
0z yeterlilik duygusu, zorlu gorevleri Gstlenme ve
zorluklara karsi koyma gticui vererek genel 6grenme
deneyimlerini de gelistirir (Dionne, vd. 2012).
Bilim senlikleri, katilimcilarin bilimle birebir temas
kurmasini saglarken bilim insanlarinin rehberliginde
cesitli deneyler yapma, bilimsel bilgiye dogrudan
erisme ve bu bilgiyi gunlik yasamlarinda kullanma
becerilerini de gelistirmektedir (Oztiirk ve Bozkurt
Altan, 2019). Bilim Senlikleri, 6zellikle geng yaslarda
bilimsel dusunceye ilgi uyandirmak, bireylerin
gelecekte bilim ve teknolojiye yonelik ilgilerini
surdurebilmeleri acisindan kritik bir rol oynar
(Bostan, vd., 2022).

Bilim senliklerinin temel amaclarindan biri, gesitli
bilimsel arastirmalari toplumun genis kesimlerine
ulastirarak bilimi daha ilgi gekici hale getirmek
ve populerlestirmektir (Capay vd., 2011). Bu
dogrultuda, diinyanin bircok tlkesinde farkl bilim
senlikleri diizenlenmektedir. Ornegin, 1989 yilindan
buyana heryil diizenlenen Edinburgh Bilim Festivali,
bilim, teknoloji, mihendislik ve matematik (STEM)
alanlarinda halka acik etkinlikler ve konusmalar
sunarak genis bir kitleye ulagsmaktadir (Edinburgh
Science, 2024). Bir bagka bilim festivali, italya'da
2003 yilindan glinimtize kadar her yil diizenlenen
Festival della Scienza bilim festivalidir. Bu festivalde
dinyanin her yerinden ylzlerce bilim insani ve
arastirmaciy bir araya getirilerek bilimsel kultirin
yayllmasinayonelik etkinlikler gerceklestirilmektedir
(Festival della Scienza, 2024). Turkiye'de ise Bilimsel

ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK), Milli
Egitim Bakanhgi, T3 Vakfi gibi kuruluslar, bilim
senliklerini destekleyerek toplumda bilim kulttrini
yayginlastiracak etkinlikler dizenlemektedir. Bu
etkinliklerden biri de TUBITAK tarafindan 4007 cagri
kodu ile diizenlenen bilim senlikleri programidir. Bu
program, farkli yas ve egitim dizeylerindeki (okul
oncesi donemi cocuklar, ilkokul, ortaokul, lise ve
dengi okul, 6n lisans, lisans ve lisansuisti 6grencileri)
ogrenciler, 6gretmenler, bilim merkezi calisanlari
ve diger katilimcilar aracihgiyla toplumda bilim
kalttrd ve iletisimini yayginlastirmayi; katilimcilara
bilimsel bilgiyi ulastirmayi ve bilim ile teknoloji
arasindaki etkilesimi etkinlikler yoluyla aktarmayi
amaclamaktadir (TUBITAK, 2020).

Turkiye'de yaklasik 10 yildir devam eden bilim
senlikleri programinda yuzlerce bilim senligi
desteklenmis olmasina ragmen bilim senlikleri
Uzerinde vyapilan arastirmalar oldukca sinirhdir.
Yapilan arastirmalarda bilim senliklerinin
katilimcilarda bilimsel dusliinceye ydnelik ilgiyi
artirdigr ve etkinliklerin tekrarlanmasi yoninde
gucli  bir talep olusturdugu go6zlemlenmistir
(Yildinm ve Sensoy, 2018; Akkanat, 2020; Bostan,
vd., 2022). istanbulda dizenlenen “istanbul
Bilimle  Senleniyor”  etkinliginde katilimcilar,
bilimsel etkinlikleri eglenceli ve ilgi cekici
bulmus; 6gretmenlerin ve 6grencilerin buytk bir
memnuniyet gosterdigi tespit edilmistir (Bostan,
vd., 2022). Benzer sekilde, Trabzon'da yapilan
bilim senlikleri kapsaminda gerceklestirilen atolye
calismalarn, bilimsel bilgiye yonelik ilgiyi artirmada
olumlu etkiler saglamis ve bilime dair farkindalik
olusturmustur (Karatas, vd., 2020). Elde edilen bu
sonuglar, uluslararasi alanyazindaki sonuclarla da
uyumludur. Ornegin Bultitude ve Sardo (2012) bilim
festivallerinin, katihmcilara bilimle eglenceli ve
etkilesimli bir ortamda tanisma firsati sundugunu
ve bilimle ilgili ényargilarin kirilmasina yardimci
oldugunu belirtmistir. Ayni sekilde, Jensen &
Buckley (2014) tarafindan yapilan bir arastirma,
ingiltere’de diizenlenen bilim festivallerinin halkin
bilimle etkilesimini artirdigini ve katilimcilarda
bilimsel farkindaligi gliclendirdigini gostermistir.

Bilim senliklerinin dizenlenmesi, katilimcilar kadar
senliklerdegodrevalanbireylerindemeslekigelisimleri
agisindan oldukca 6nemli katkilar sunmaktadir.
Yapilan arastirmalarda bilim senliklerinde gorev
alan bilim insanlarinin ve 6gretmenlerin bilim
senligine katiimanin mesleki tatminlerini artirdigini
ve cocuklarin gelisiminde etkin katkilar saglama
hissiyatini guiclendirdigi (Oztiirk ve Bozkurt Altan,
2019), rehberlik becerilerini gelistirdigi (Karatas, vd.
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2020) ve kendi o6gretim ve rehberlik becerilerinin
gelismesine de katkida bulundugu (Yildinm ve
Sensoy, 2018; Oztiirk ve Bozkurt Altan, 2019; Basar,
vd., 2021) sonuclarina ulasilmistir. Bilim senlikleri ve
bilim senlikleri Gzerine yapilan arastirmalar bilim
senliklerinin katilimcilar ve egitimciler Gzerindeki
cok yonlu etkilerini ve bu etkinliklerin egitimsel
ve toplumsal katki potansiyelini ortaya koymalari
bakimindan dnem arz etmektedir.

Turkiye Yazyih vizyonu, Turkiye'nin bilim ve
teknoloji alanindaki kuresel etkinligini artirmayi
ve toplumun her kesiminde bilimsel farkindahgi
gelistirmeyi amaglayan stratejik bir yaklasimdir
(T.C.  Cumbhurbaskanhgi, 2022). Bu vizyon
dogrultusunda TUBITAK 4007 Bilim Senlikleri
Destekleme Programi kapsaminda “124B828"
proje numarasi ile desteklenen “Turkiye Yulzyil
Isiginda Bilecik Bilim Senligi”, 13-15 Eylil 2024

Tablo 1.1.

Bilim Senliginde Yer Alan Atdlyeler ve Temalart

Tema Atolye Adr

Animasyon ve Yesil Ekran
Elektronik Devre Tasarimi

3D Kalem ile Hayal Uretimi
Havaya Cizilen Hayaller

DIXIT Kart ile Hayal Diinyam
(Hikaye Kiipii)

Lazerle Ahsap Sanati

Uretimin Yiizyih

Cam Boyama ve Dekorasyon
Topraktan Sanata Hamur ve
Seramik

Sudaki Renkli Motifler

El izli Desenlerle Hali Dokuma
Sanatin Goriis Agist

Renkli Pargalarla Mozaik (Yap-
Boz)

Bardak Dolusu Kodlama
Mikroskobik G6zlem

Us’lu Oyunlar

Hayat Kurtaran Bilgi: Tlkyardim

Degerlerin Yiizyih

Gengligin Yiizyih Gokytizii Yolculugu: Astronomi
ve Gozlem
Kiiciik  Arastirmacilarin ~ Fikir
Fabrikasi
Dijital Savunma Sanati: Siber
Gtivenlik
Artirilmis Gergeklikle Macera
Gelecegin Gergekligi: VR
Dijitalin Yiizyih Deneyim

Yapay Zeka ve Inovasyon

3D Tasarim ile Yiiz Tarama
Teknolojisi

Robotik Kodlama Laboratuvari

tarihlerinde Bilecik Ogretmenevi ve Aksam Sanat
Okulu (ASO) yerleskesinde gergeklestirilmistir.
24 atolye, 30 etkinlik, 4 seminer ve 4 yarismadan
olusan senlik programina 9277 kisi katilmistir. Bilim
senliginde yer alan atolyeler, farkl temalar etrafinda
kurgulanarak katilimcilara c¢esitli alanlarda bilgi,
beceri ve deneyim kazandirmayi hedeflemistir.
Bilim senliginde yer alan atdlyeler ve temalarina

Tablo 1.1'de yer verilmistir.

Tablo 1.1'de yer alan atélyelerin, “Uretimin
Yuzyili”, "Degerlerin Yizyili”, “"Gengligin Yazyilh” ve
"Dijitalin Yuzyih" bashklari altinda temalandirldigi
gorulmektedir. Bu temalar dogrultusunda yurutilen
etkinliklerin, katimcilarda Uretkenlik becerilerinin
gelismesini, kiltirel degerlere yonelik farkindalik
kazanilmasini, bilimsel distinme ve saglikli yasam
bilincinin artirnlmasini ve dijital okuryazarligin
desteklenmesini amacladig anlasiimaktadir.
S6z konusu yapi, Turkiye Yuzylli vizyonunun
oncelikleriyle drtiismekte; ayni zamanda TUBITAK
4007 Bilim Senlikleri Programi'nin katiimcr merkezli
ve disiplinler arasi 6grenme ortamlari olusturma
hedefiyle de butunlik gostermektedir.

Bilim senliklerinin  temel amaci, bilim ve
teknolojiyi halka tanitmak, bilimsel bilgiye erigimi
kolaylastirmak ve toplumun farkl kesimlerini bilime
daha yakin hale getirmektir (TUBITAK, 2024). Bu
hedeflere ne 6lcude ulasildiginin belirlenebilmesi
icin  katilimcillarin  ve  etkinlikte gorev alan
bireylerin degerlendirmelerinin incelenmesi 6nem
arz etmektedir. Bu dogrultuda gerceklestirilen
arastirmada, "Turkiye Yazyih Isiginda Bilecik Bilim
Senligi" kapsaminda etkinlige katilan bireylerin
gorusleri ile senlikte gorev yapan atolye liderleri ve
rehberlerin degerlendirmeleri karsilastirmali olarak
ele alinmig; bdylece bilim senliginin etkililigine
iliskin kapsamli bir analiz yapilmasi amaglanmistir.

Alanyazin incelendiginde, bilim senlikleri Uzerine
gerceklestirilen calismalarin sayica sinirli oldugu ve
buyik cogunlugunun yalnizca katihmcilarin goéras
ve kazanimlar Uzerine odaklandigi gorulmektedir
(Yildirnm ve Sensoy, 2016; Basar, vd., 2018; Glrsoy
ve Ozyasar, 2019; Gulgun, vd., 2019; Basar, vd.,
2021; Bozdemir, vd., 2021; Aksoy, 2022; Yurdadz,
vd., 2023; llgin ve Kurtulmus, 2023; Kok, vd., 2023;
Ozhan ve Yalgintas, 2023; Bulut, vd., 2024; Uygun
ve Tekerek, 2024). Bu calismalarin ¢ogu, yalnizca
katilimci deneyimlerine odaklanmakta; katimcilarla
birlikte gorevli bireylerin degerlendirmelerini es
zamanh olarak ele alan arastirmalara ise sinirli
sayida rastlanmaktadir (Gulgun, vd., 2019; Oztirk,
vd., 2023).

Bilim senliklerine  yonelik  degerlendirme
calismalarinin buytk bir kismi, kisa vadeli, 6znel
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geri bildirimlere dayanmaktadir (Peterman vd.,
2020). Bu durum, etkinliklerin etkisini derinlemesine
ve uzun vadeli olarak degerlendirmede 6nemli
bir sinirhhk olusturmaktadir. S6z konusu literatdr,
bilim senliklerinin yalnizca ziyaret¢i memnuniyeti
tzerinden degil; ayni zamanda bilim insanlarinin
katilim deneyimleri, 6grenme ekosistemine katki
dizeylerivekapsayiciuygulamalaraetkileriagisindan
da incelenmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Bu baglamda, mevcut c¢alismanin  6zgln
yonlerinden biri, TUBITAK 4007 Bilim Senligi
kapsaminda hem etkinlige katilan bireylerin hem
de senlikte gorev alan atdlye liderleri ile rehberlerin
degerlendirmelerini  birlikte ele almasidir. Bu
yonuyle calisma, bilim senliklerine iliskin cok
boyutlu ve karsilastirmali bir bakis sunmaktadir.
Literatirde sinirh sayida o6rnedi bulunan bu
batuncil yaklasim, hem akademik anlamda 6nemli
bir boslugu doldurmakta hem de gelecekte
gerceklestirilecek benzer etkinlikler igin yol gosterici
veriler saglamaktadir. Ayrica, bilimsel farkindaligin
artinlmasi ve bilim kultirinin yayginlastiriimasi
hedeflerini iceren Tirkiye Ylzyili vizyonuna katki
dizeyinin degerlendirilmesi agisindan da arastirma
6zgun bir cerceve sunmaktadir. Bu yonuyle calisma,
yalnizca akademik alanyazina kuramsal katki
saglamakla kalmayip, benzer organizasyonlarin
tasarimi ve yurGtulmesinde politika yapicilara da
yol gosterici nitelikte veriler sunma potansiyeli
tasimaktadir. Bu dogrultuda arastirmada asagidaki
sorulara yanit aranmistir:

e Bilim Senligi etkinligine katilan 6grencilerin
senlige iliskin degerlendirmeleri ne diizeydedir?

e Bilim Senligi etkinliginde goérev alan atodlye
liderleri ve rehberlerin  senlige iligkin
degerlendirmeleri ne diizeydedir?

Ayrica arastirmada
edilmistir:

asagidaki hipotezler test

e H,,: Bilim Senligi etkinligine katilan 6grencilerin
senlik degerlendirmeleri 6grenim kademesi
tirtine gore farkhlk gostermemektedir.

e Hy,: Bilim Senligi etkinligine katilan 6grencilerin
senlik degerlendirmeleri 6grenim kademesi
tartne gore farklihk gostermektedir.

o Ho, Bilim Senligi etkinligine katilan 6grencilerin
senlik degerlendirmeleri cinsiyetlerine gore
farklilik gostermemektedir.

e Hs,: Bilim Senligi etkinligine katilan 6grencilerin

senlik degerlendirmeleri cinsiyetlerine gore
farklihk gostermektedir.

e Ho Bilim Senligi etkinliginde gérev alan atélye
liderleri ve rehberlerin senlik degerlendirmeleri
gorev alma durumlarina (lider/rehber) gore
farklihk gostermemektedir.

e Hq. Bilim Senligi etkinliginde gorev alan atdlye
liderleri ve rehberlerin senlik degerlendirmeleri
gorev alma durumlarina (lider/rehber) gore
farklilik gostermektedir.

2. Yontem
2.1. Arastirmamn Modeli

Arastirmada nicel arastirma yontemlerden betimsel
tarama yontemi kullaniimistir. Betimsel arastirmalar,
bireylerin ya da gruplarin yetenek, tercih,
davranis vb. 6zelliklerini 6zetleyen arastirmalardir
(Blyukoztirk, vd., 2008). Bu arastirmada betimsel
tarama modelinin tercih edilmesinin temel nedeni,
TUBITAK 4007 “Tirkiye Yizyih lIsiginda Bilecik
Bilim Senligi” kapsaminda yer alan katilimcilar
ile atodlye gorevlilerinin  (atolye liderleri ve
rehberlerin) etkinlige iliskin degerlendirmelerinin
mevcut durum U(zerinden ortaya konulmasi ve
bu iki grubun gorislerinin karsilastirmal olarak
analiz edilmesidir. Bu model, farkli gruplarin algi
ve degerlendirmelerini nicel veriler araciligiyla
sistematik bigcimde tanimlama ve yorumlama
imkani sunmasi bakimindan arastirmanin amacina
uygun dismektedir.

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, 2024-2025 egitim-6gretim
yihinda Bilecik il Milli Egitim Mudurligine bagl
kamu okullari ve 0Ozel okullarda 6grenim goren
12.496 ilkokul 6grencisi, 27.911 ortaokul 6grencisi,
8.826 lise ogrencisi ile Turkiye Yuzyil Isiginda
Bilecik Bilim Senligi kapsaminda go6rev alan
toplam 75 atélye lideri ve rehber olusturmaktadir.
Arastirmanin ulasilabilir evrenini ise Bilecik il
merkezinde 6grenim goren 4.410 ilkokul 6grencisi,
10.279 ortaokul 6grencisi ve 3.676 lise 6grencisi
ile senlikte fiilen gorev almis atdlye liderleri ve
rehberler olusturmaktadir.

Arastirmada katilimcr 6grenciler, ulasilabilir evren
icerisinden basit tesadifi Ornekleme yontemi
ile belirlenmistir. Basit tesadlfi  6rnekleme,
evrendeki her bir bireyin esit secilme olasiligina
sahip oldugu ve temsil guci yuksek 6rneklemler
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elde etmeye olanak taniyan olasilikli 6rnekleme
tdrlerinden biridir (Karagdz, 2023, s. 263). Bu
yontem, &grencilerin tarafsiz ve temsil glci
yuksek sekilde secilmesini saglamak amaciyla
kullanilmistir. Bu baglamda, %95 glven duzeyi ve
%5 hata payi temel alinarak hesaplanan minimum
orneklem buyukluga 377 kisi olarak belirlenmistir
(BUyukozturk, 2022, s. 101). Uygulama surecinde
bu sayinin lzerinde bir katilimci verisine (N=697)
ulasilmistir. Ancak o6lcek formlarinda eksik veri
tespit edilen 74 katilimci veri setinden ¢ikariimis; bu
nedenle ornekleme 623 katilimci dahil edilmistir.
Elde edilen 6rneklem buydkligu, analizlerin anlamli
ve guvenilir bir sekilde gerceklestiriimesi agisindan
yeterli gorulmustur.

Arastirmanin ikinci 6rneklem grubunu, Tirkiye
Yuzyili Isiginda Bilecik Bilim Senligi slrecinde
gorev alan atdlye gorevlileri (atolye liderleri ve
rehberler) olusturmaktadir. Bu grup, arastirmanin
amaci dogrultusunda bilim senligi etkinliklerinde
dogrudan sorumluluk almis ve uygulama surecine
aktif olarak katilmis bireylerden olusmaktadir.
Bu nedenle oOrneklem, amach  &rnekleme
yontemlerinden biri olan kolay ulasilabilir durum
orneklemesi ile belirlenmistir. Kolay ulasilabilir
durum o6rneklemesi, arastirmacinin erisimi kolay,
veri saglamaya istekli ve arastirma baglamiyla
dogrudan iliskili bireyleri sectigi bir 6rnekleme
yontemidir (Blyukoztirk, 2022, s. 92). Bu yontemin
tercih edilme nedeni, arastirmanin dogrudan senlik
surecine katilmis, deneyim sahibi ve ulasima acik
bireylerden veri toplamayl hedeflemesidir. Bu
baglamda, projeye uygun nitelikte ve yeterlilikte
bireylerin yer aldigi bu gorevli grubunun
belirlenmesinde amacli ornekleme ydnteminin
kullanilmasi, arastirmanin kapsami ve hedefleriyle
ortigsmektedir. Bu dogrultuda, etkinlige fiilen
katilmis toplam 71 gorevliye ulasiimis ve veriler
toplanmistir.

Tablo 2.1.

Ornekleme dahil edilen égrenci ve atélye gérevlileri

sayulart

Katilimcilar Frekans (f) Yiizde (%)
[Tkokul 156 26,5
Ortaokul 265 45,0
Lise 202 28,5
Toplam 623 100
Atolye Gorevi

Atolye Lideri 55 77,5
Rehber 16 22,5
Toplam 71 100

Arastirma orneklemini olusturan égrenci ve atolye
gorevlileri sayilan Tablo 2.1'de gosterilmistir.

Tablo 2.1 incelendiginde, arastirma orneklemine
dahil edilen 623 06grencinin %45'inin ortaokul,
%28,5'inin lise ve %26,5'inin ilkokul kademesinde
ogrenim gordugu; ayrica senlikte gorev alan 71
atolyegorevlisinin %77,5'ininatdlye lideri, %22,5'inin
ise rehber olarak gorev yaptigi goérilmektedir.

2.3. Veri Toplama Aracglar

Arastirmada veri toplama araci olarak Gulgun vd.
(2019) tarafindan TUBITAK 4007 kabul sartlar
ve eleme kriterleri dikkate alinarak gelistirilen
“Organizasyon Degerlendirme Olcegi” (Ek-1) ile
"Katiimcr Degerlendirme Olcegi” (Ek-2) ve bu
calismanin arastirmacilar  tarafindan hazirlanan
Kisisel Bilgi Formu kullanilmistir.  Kullanilacak
Olceklerle ilgili arastirmacilardan vyasal izinler
alinmistir  (EK-4). Organizasyon Degerlendirme
Olcegi toplam 11 madde ve iki alt boyuttan
olusmaktadir. Bu dlcegin "Organizasyon
Degerlendirmesi" alt boyutu altt maddeden, "Yaygin
Etki" alt boyutu ise bes maddeden olugsmaktadir.
Katihmc Degerlendirme Olcegi ise toplam 19
madde ve dort alt boyuttan olusmaktadir. "Amaclar"
alt boyutunda dort madde, "Genel Durumlar”
alt boyutunda U¢ madde, "Gorevli Kisiler" alt
boyutunda bes madde ve "icerik" alt boyutunda
yedi madde yer almaktadir. ilgili ¢lceklerde ters
(olumsuz) madde bulunmamaktadir. Her iki 6lgek
de besli Likert tipi 6lcek seklinde yapilandiriimistir.
Arastirmada kullanilan Katilimci Demografik Bilgi
Formunda ise katilimcilarin cinsiyeti, 6grenim
gordukleri okul kademesi ve sinifi; Atolye Lideri /
Rehberi Demografik Bilgi Formundaise katilimcilarin
cinsiyeti, yas araligi, gorev yaptiklari kurumlarin
tart ve bilim senliginde Ustlendikleri rollere iliskin
bilgiler toplanmistir.

ilgili dlceklerin gecerlik ve guvenirlik analizleri
Olcekleri  gelistiren  arastirmacilar  tarafindan
yapilmistir. Uzman goruslerinin alinmasi ile kapsam
ve gorunus gegerliliklerinin saglandigi, Cronbach'’s
Alpha degerlerinin tespit edilmesiyle de giivenilirlik
analizlerinin tespit edildigi gorilmustir (Gulgin
vd., 2019). Yapilan analizlerde organizasyon
degerlendirme  dlgeginin  glvenirlik  katsayisi
a=.89, katiimci degerlendirme 6lgeginin guvenirlik
katsayisi ise a=.93 bulunmustur. Olceklerde alt
boyutlarin guvenirlik kat sayilari hesaplanmamistir.
Bu arastirma sonucunda da yapilan analizlerde
Katihmcr  Degerlendirme  Olcegi'nin icerik alt
boyutunun glvenirlik katsayisi a=.86, Gorevli Kisiler
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alt boyutunun guvenirlik katsayisi a=.85, Genel
Degerlendirme alt boyutunun guvenirlik katsayisi
a=.77, Amaclar alt boyutunun gtvenirlik katsayisi
a=.85 ve 06lcegin butine ait glvenirlik katsayisi
ise a=.93 olarak tespit edilmistir. Organizasyon
degerlendirme olceginin Organizasyon
degerlendirmesi alt boyutu guvenirlik katsayisi
a=.87, yaygin etki alt boyutunun guvenirlik katsayisi
a=.75 ve 6lgegin butlne ait glvenirlik katsayisi ise
a=.89 olarak bulunmustur.

Arastirmada kullanilan veri toplama araclarinin
yapisal gecerligini tespit etmek amaciyla AMOS
22 Paket programi kullanilarak Dogrulayici Faktor
Analizi (DFA) uygulanmistir (Balci, 2022, s.296). DFA
sonucunda “Katihmci Degerlendirme  Olgegi'ni;
“icerik”, "gorevli kisiler”, “genel degerlendirme”
ve “amaclar” olmak Uzere dort faktorli yapi
seklinde modellendigi tespit edilmistir. Katilimci
Degerlendirme Olcegi'ne iliskin model Sekil 2.1'de
verilmistir.
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Sekil 2.1. Katiimct Degerlendirme Olcegine Ait
Dogrulayct Faktor Analizi (DFA) Modeli

DFA sirecinde, modelin uyum iyiligini artirmak
amaciyla iki modifikasyon islemi uygulanmistir.
ilk olarak, "Bilim Senligi programinin icerigi

ogrencilere uygun sekilde hazirlanmisti” (M5) ve
"Bilim Senligi programindaki etkinlikler ilgi cekici ve
zevkliydi" (M6) maddeleri arasinda hata kovaryansi
tanimlanmistir. Bu iki madde, katilimcilarin etkinlik
deneyimlerini icerik uygunlugu ve ilgi c¢ekiciligi
uzerinden butincil olarak degerlendirmelerine
dayanmaktadir. Etkinliklerin hem yas gruplarina
uygun hem de ilgi cekici olmasi, bilimsel
ogrenmeye yonelik motivasyonu artirmakta ve
katihmci memnuniyetini dogrudan etkilemektedir.
Dolayisiyla bu iki maddenin algisal diizeyde iliskili
olmasi, kuramsal acidan beklenen bir durumdur.
ikinci olarak "Bilim Senliginde gérev alan kisiler
zamani verimli kullandi” (M10) ve "Bilim Senliginde
gorev alan kisiler kendilerine yoneltilen sorulara
tatmin edici cevaplar verdi" (M11) maddeleri
arasinda da hata kovaryansi tanimlanmistir.
Organizasyon surecinde gorevli bireylerin zamani
verimli  kullanabilmesi,  katilimcilarin  etkinlik
suresince sorularina yeterli zaman ayirabilmesini
ve tatmin edici yanitlar alabilmesini saglamaktadir.
Zaman yoOnetimi ile etkin iletisim becerileri
organizasyonel basari agisindan bir butin olarak
degerlendirilmekte, bu nedenle bu iki maddenin
algisal baglamda birlikte hareket etmesi dogal
kabul edilmektedir. Byrne (2016) ve Kline (2019)
tarafindan da vurgulandigi tizere, dogrulayici faktor
analizlerinde yapilan modifikasyonlar yalnizca
istatistiksel gerekgelere dayanmakla kalmamal,
mutlaka kavramsal tutarlilk ve 6lcim modelinin
teorik yapisiyla da uyumlu olmalidir. Bu ¢alismada
yapilan hata kovaryanslari tanimlamalari hem
istatistiksel uygunluk hem de kavramsal buttnlik
cercevesinde gerceklestiriimis ve 6lgme aracinin
yapi gegerliligini desteklemistir.

Modelin  genel  uyum  iyiligi  indeksleri
degerlendirildiginde, x?/sd = 3.265 degerinin 5'in
altinda oldugu ve bu durumun kabul edilebilir bir
uyumaisaretettigigorilmektedir (Kartal ve Bardakgl,
2018; Kline, 2019; Tabachnick & Fidell, 2020, s.721).
Karsilastirmali uyum indekslerinden CFI = .951, TLI
= .941 ve IFl = .952 degerleri incelendiginde, CFl
ve IFl degerlerinin > .95 olmasi nedeniyle modelin
iyi dizeyde uyum sagladigi; TLI degerinin ise > .90
olmasi nedeniyle kabul edilebilir dizeyde uyum
gosterdigi anlasiilmaktadir (Kline, 2019; Hair vd.,
2019; Tabachnick & Fidell, 2020). RMSEA = .060
bulunmus ve bu deger, modelin uyumunun kabul
edilebilir sinirlar icinde oldugunu gostermektedir
(Kartal ve Bardakgl, 2018; Hair vd., 2019; Tabachnick
& Fidell, 2020). Ayrica SRMR = .0361 bulunmus
olup SRMR degerinin .05'in altinda olmasi modelin
muikemmel dizeyde uyum sagladigini ortaya
koymaktadir (Kline, 2019; Tabachnick & Fidell,

44

https://tekadergisi.com



Toplum, Egitim ve Kaltlr Arastirmalari Dergisi

2020). Mutlak uyum indekslerinden GFI = .926 ve
AGFl = 900 degerleri de modelin veriyle genel
olarak iyi uyum sagladigini ortaya koymaktadir
(Kartal ve Bardakgi, 2018; Tabachnick & Fidell, 2020).
Elde edilen bulgular dogrultusunda, Organizasyon
Degerlendirme Olcegi'nin doért faktorli yapisinin
DFA ile dogrulandigl, modelin buylk olgude iyi
uyum gosterdigi ve yapi gegerliliginin saglandigi
sonucuna ulasiimistir.

Arastirmada kullanilan diger veri toplama araci
olan “Organizasyon Degerlendirme Olcegi’nin yapi
gecerliligini incelemek amaciyla dogrulayici faktor
analizi (DFA) uygulanmistir. Olcek, "Organizasyon"
ve "Yaygin Etki" olmak uzere iki faktorlu bir
yapi seklinde modellenmistir.  Organizasyon
Degerlendirme Olcegi'ne iliskin model Sekil 2.2'de
verilmistir.

|
O =N

Organizasyn

Sekil 2.2. Organizasyon Degerlendirme Olgegine
Ait Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) Modeli

Bu analizde, modelin daha iyi uyum saglamasi
amaclyla hata varyanslari arasinda  belirli
modifikasyon islemi uygulanmistir (Madde 2
“Program hakkinda gerekli bilgiler verildi” ve Madde
5 “Guivenlik konusunda her tiirlii 6nlem alinmustt”).
Bilim senlikleri gibi blyik 6lgekli organizasyonlarda,
katilimcilarin etkinlikten 6nce program akisi ve
icerik hakkinda bilgilendirilmeleri, organizasyonel

guvenlik onlemleriyle dogrudan iliskili bir algi
olusturmaktadir. Etkinligin dizenli, glvenli ve seffaf
bir sekilde yuritilebilmesi igin katilimcilara gerekli
bilgilendirmelerin zamaninda ve yeterli dizeyde
yapilmasi esastir. Katilimcilarin program hakkinda
edindikleri bilgiler, etkinlik strecinde kendilerini
glvende hissetmeleri Uzerinde dogrudan etkili
olabilmektedir. Bu baglamda, "program bilgisi" ve
"guvenlik algisi" kavramlarinin katilimci zihninde
ortisen boyutlar olusturmasi kuramsal olarak
beklenen bir durumdur. Bu dogrultuda, s6z konusu
iki madde arasindaki hata kovaryansi, modelin
teorik butlinltgu korunarak ve 6lglim yapisinin daha
gercekci bir bicimde temsil edilmesini saglamak
amaciyla gerceklestirilmistir (Byrne, 2016).

Modifikasyon islemlerinin ardindan yapilan DFA
sonucunda maddelerin faktor yiklerinin .50 ile
.87 arasinda degistigi gortulmustur. Modelin genel
uyum iyiligi indeksleri degerlendirildiginde, x*/
sd = 1.457 bulunmus ve bu deger <3 sinirinin
altinda yer alarak iyi uyum gosterdigi anlasiimistir.
Karsilastirmali uyum indekslerinden CFI = .944, TLI
= .927 ve IFl = .946 degerleri, modelin iyi diizeyde
uyum sagladigini gostermektedir. RMSEA = .081
bulunmus, bu deger kabul edilebilir Gst sinir olan
.08 degerine ¢ok yakin bir seviyede yer almistir.
Ayrica SRMR = .0707 bulunmus ve bu deger
de kabul edilebilir uyum araligi icerisinde yer
almaktadir (Kartal ve Bardakgi, 2018; Hair vd., 2019;
Tabachnick & Fidell, 2020). Mutlak uyum indeksleri
incelendiginde, GFI = .865 ve AGFl = .787 olarak
elde edilmistir. GFI degeri kabul edilebilir sinirda
bulunurken (> .85), AGFI degerinin kismen dusik
oldugu gorulmektedir (Hair vd. 2019). Ancak
genel model uyumu acisindan diger indekslerin iyi
sonuclar vermesi, modelin veriyle yeterli diizeyde
uyum sagladigini desteklemektedir.

2.4. Verilerin Toplanmast

Veri toplama sureci, es zamanli olarak iki asamada
yuratilmastir. ilk asamada, Tirkiye Yizyili Isiginda
Bilecik Bilim Senligi TUBITAK 4007 Etkinligine katilan
ogrencilerin etkinlige iliskin degerlendirmelerini
almak amaciyla Bilecik ili merkez ilcesinde yer
alan ilkokul, ortaokul ve ortadgretim kurumlarina
veri toplama araclar ulastinlmistir. Bu kapsamda,
Katlima  Degerlendirme  Olcegi,  Katilimc
Demografik Bilgi Formu ile Veli Onam Formu ve
Gonulli Katihm Formu okullara goénderilmistir.
Formlarin iletilmesini takiben birka¢ gun iginde
okullar ziyaret edilerek arastirmaya gonulli
olarak katilmak isteyen 6grencilerin ilgili belgeleri
doldurmalari saglanmistir. Bu asamada toplam 697
katilimcidan veri elde edilmistir.
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Tablo 2.2

Katilimct Degerlendirme Olcegi'nin Normallik Analizinin Incelenmesi

Boyut Standart Carpikhk Basiklik
N Ortalama Sapma (Skewness)  (Kurtosis)
Katilimc1 Degerlendirme 623 4.74 33 -1.24 95
Amaglar alt boyutu 623 4.79 35 -1.54 -.40
Genel Durumlar alt boyutu 623 4.69 .38 -.97 17
Gorevli Kisiler alt boyutu 623 4.75 .38 -1.28 .99
Icerik alt boyutu 623 4.73 43 -1.46 .20
Tablo 2.3
Organizasyon Dederlendirme Olcedi'nin Normallik Analizinin incelenmesi
Boyut Standart Carpikhk Basikhik
N Ortalama Sapma (Skewness)  (Kurtosis)
Organizasyon Degerlendirme 71 4.68 .35 -.79 7
Organizasyon degerlendirme alt 71 467 40 104 11
boyutu
Yaygin Etki alt boyutu 71 4.69 .35 -.89 -.33

ikinci asamada ise ayni senlikte gérev alan atdlye
liderleriverehberleringdérislerininalinmasiamaciyla
cevrim ici veri toplama yéntemi kullanilmistir. ilgili
kisilere Organizasyon Degerlendirme Olcegi ile
Atolye Lideri/Rehberi Demografik Bilgi Formu
dijital ortamda gonderilmis ve bu yolla 71 kisiden
veri toplanmistir.

Arastirma, Bilecik Seyh Edebali Universitesi
Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu tarafindan
18.02.2025 tarihli ve E-54674167-050.04-313086
sayil karariyla etik onay alinarak Bilecik il Milli
Egitim Midirligi Arastirma ve Uygulama izinleri
Komisyonu tarafindan verilen izin dogrultusunda
gergeklestirilmistir. Calismanin tim asamalarinda
etik ilke ve kurallara uyulmus; katihmcilarin
arastirmaya katilimi tamamen gonullilik esasina
dayall olarak saglanmistir. Arastirma sirecinde,
metin dizenleme ve dil iyilestirmeye yonelik olarak

Tablo 3.1.

Uretken yapay zeka araclarindan vyararlanilmis;
veri toplama, analiz ve 6zgun icerik olusturma
islemleri ise tamamen arastirmacilar tarafindan
yuratilmustar.

Bu arastirma yalnizca bilim senligine katilan
ogrenciler ile etkinlikte gorev alan atolye liderleri
ve rehberlerin degerlendirmelerini kapsamaktadir.
Etkinlige iliskin  diger paydaslar  (6rnegin,
organizasyon komitesi Uyeleri, veliler) ¢alismaya
dahil edilmemistir. Katilimcilarin anketlere verdikleri
yanitlar 6znel beyanlara dayali oldugu icin elde
edilen veriler bireysel algilardaki olasi yanliliklari
icerebilecektir.

2.5. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada elde edilen verilerin analizinde
SPSS 27 paket programi kullaniimistir. Analizlere
ge¢meden Once veri setinde kayip deger incelemesi

Katilimct Degerlendirme Olcegi'ne iliskin Betimsel Istatistikler

N Min Max Ortalama (X) (Sstz;ldart Sapma
Katilime1 Degerlendirme 623 3.74 5.00 4.74 33
Amaglar Alt Boyutu 623 3.50 5.00 4.79 .35
Gorevli Kisiler Alt Boyutu 623 3.60 5.00 4.75 .38
Genel Degerlendirme Alt Boyutu 623 3.33 5.00 4.73 43
Icerik Alt Boyutu 623 3.57 5.00 4.69 .38
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gergeklestirilmistir. Yapilan inceleme sonucunda,
toplanan 697 katilimciya ait veri setinde 74
katilimcinin 6lgek formlarinda eksik veri oldugu
belirlenmis; bu nedenle ilgili anket formlar veri
setinden cikariimis ve analizler 623 katimciya ait
veri seti Uzerinden yUrGtilmustir. Arastirmada
kullanilan “Organizasyon Degerlendirme Olcegi"ne
iliskin veri setinde ise herhangi bir kayip veri tespit
edilmemistir.

Arastirmada kullanilan istatistiksel ydntemlerin
belirlenebilmesi amaciyla veri setlerinin normal
dagilim gosterip gostermedigi kontrol edilmistir.
Normal dagilim, cok degiskenli analizlerde tim
degiskenlerin ve bu degiskenlerin dogrusal
kombinasyonlarinin normal dagilima sahip oldugu
varsayimina dayanmakta olup bu durum basiklik
ve carpiklik katsayilari ile degerlendirilmektedir
(Tabachnick & Fidell, 2020, s. 618). Katilimci
Degerlendirme Olcegi'ne iliskin normallik analizi
sonuclar Tablo 2.2'de sunulmustur.

Tablo 2.2 incelendiginde verilerin 1.5 (Tabachnick
& Fidell, 2020, 5.618) ile +2 (George & Mallery, 2010)
degerleri araliginda oldugu tespit edilerek normal
dagihmin saglandigi gortlmustir. Organizasyon
Degerlendirme Olcegi'ne iliskin normallik analizi
sonuclari ise Tablo 2.3'te sunulmustur.

Tablo 2.3 incelendiginde verilerin +1.5 ile +2
degerleri araliginda oldugu tespit edilerek normal
dagilmin saglandigi gorilmustir. Bu arastirmada
toplanan verilerin normal dagihm varsayimini
karsiladigi  belirlenmistir.  Arastirmaya betimsel
analizler kapsaminda frekans analizi, cikarimsal
analiz kapsaminda hipotez testleri icin t-testi ve tek
yonli varyans (ANOVA) ile devam edilmistir.

3. Bulgular

Arastirmanin ilk alt problemi kapsaminda, bilim
senligine katilan 6grencilerin etkinlige iliskin genel
degerlendirmelerini belirlemek amaciyla betimsel
istatistiklerden yararlanilmisti.  Bu dogrultuda,
katilimci degerlendirme 6lgegi ve alt boyutlarina
iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma

Tablo 3.2.

degerleri incelenmis ve Tablo 3.1'de verilmistir.

Tablo 3.1'de Katilimci Degerlendirme Olcegi'ne
iliskin betimsel istatistikler incelendiginde, 6lgegin
genel ortalamasinin 4.74 (Sd = .33) oldugu
gorilmektedir. Alt boyutlar diizeyinde ise Amaglar
alt boyutu 4.79 (Sd = .35), Gorevli Kisiler alt boyutu
4.75 (Sd = .38), Genel Degerlendirme alt boyutu
4.73 (Sd = 43) ve icerik alt boyutu 4.69 (Sd = .38)
ortalama puanlarina sahiptir.

Bu bulgulara ek olarak Katilimc Degerlendirme
Olcegi ve alt boyutlarina iliskin ortalama puanlar,
ogrenim kademeleri (ilkokul, ortaokul ve lise)
arasindaki farkhhklarn ortaya koymak uzere Sekil
3.1'de karsilastirmali olarak sunulmustur.

oy
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e A i W erien
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wem ilkokul  wmm Ortaokul mmm Lise

Sekil 3.1. Ogrenim kademelerine gére Katimct
Degerlendirme Olcegi ve alt boyutlarina iligkin
ortalama puandlar.

Sekil3.Tincelendiginde, timogrenimkademelerinde
yer alan katihmcilarin  Katihmci Degerlendirme
Olcegi genelinde ve tim alt boyutlarda yiiksek
dizeyde degerlendirmeler yaptigi gorilmektedir.
Lise diizeyindeki katihmcilar, her bir alt boyutta en
yUksek ortalamalari vermistir. En ylksek puan, 4.85
ortalama ile "Amaclar” alt boyutunda lise grubuna
aittir. En dustk ortalama ise ortaokul diizeyinde
“icerik” alt boyutunda 4.62 olarak kaydedilmistir.
ilkokul grubunun degerlendirmeleri genel olarak
lise dizeyine yakin bir dagilim go&stermektedir.
Bu bulgular, senlik uygulamasinin tim o6grenim
kademelerinde olumlu degerlendirildigini; ancaklise
dizeyinde katilimcilarin degerlendirme puanlarinin
gorece daha yuksek oldugunu gostermektedir.

Organizasyon Dederlendirme Olcedi'ne Iliskin Betimsel Istatistikler

N Min Max Ortalama (X) Standart Sapma (Sd)
Organizasyon Degerlendirme 71 391 5.00 4.68 35
Organizasyon Degerlendirme Alt Boyutu 71 3.67 5.00 4.67 40
Yaygin Etki Alt Boyutu 71 3.80 5.00 4.69 .34
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Arastirmanin ikinci alt problemi kapsaminda, bilim
senliginde gorev alan atdlye liderleri ve rehberlerin
etkinligeiliskingeneldegerlendirmelerinibelirlemek
amaciyla betimsel istatistiklerden yararlaniimistir.
Bu dogrultuda, organizasyon degerlendirme 6lgegi
ile alt boyutlarina iliskin aritmetik ortalama ve
standart sapma degerleri incelenerek Tablo 3.2'de
sunulmustur.

Tablo 3.2 incelendiginde olcegin genel ortalamasi
4.68 (Sd = .35), Organizasyon Degerlendirme
alt boyutu ortalamasi 4.67 (Sd = .40) ve Yaygin
Etki alt boyutu ortalamasi 4.69 (Sd = .34) olarak
hesaplanmistir.

Bilim senliginde gorev alan atolye liderleri ve
rehberlerin etkinlige iliskin genel degerlendirme
puanlarinin, ogrenci katihmcilarin genel
degerlendirmeleriyle karsilastirmali olarak
incelenmesi amaciyla her iki grubun ortalamalari
Sekil 3.2'de birlikte sunulmustur.

Katilimcilar ve Atolye Gorevlilerinin Genel Degerlendirme Ortalamalari (Giincellenmis)
474 468

~ w &

Genel Ortalama Puan

-

Katiimcilar Atolye Gorevlileri

Sekil 3.2. Katiimclar ve atélye gorevlilerinin (atolye
liderlerinin ve rehberlerinin) genel degerlendirme
ortalamalarinin karstlasturidmast.

Sekil 3.2 incelendiginde katilimcigrubununortalama
puani 4.74, atdlye gorevlilerinin ortalama puani ise
4.68 olarak belirlenmistir. Her iki grubun puanlari
oldukca yuksek dizeyde gerceklesmistir. Bu bulgu,
etkinligin hem katilimcilar hem de gorevli bireyler
tarafindan genel olarak olumlu degerlendirildigini
goOstermektedir.

Tablo 3.3.

Ogrenim Basamadina iliskin Welch Testi Sonuclar

Arastirmada test edilen Ho, hipotezi kapsaminda,
ogrencilerin 6grenim kademesi tirline gore bilim
senligine iliskin degerlendirmelerinde anlamh bir
farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla tek
yonlu varyans (ANOVA) analizi gergeklestirilmistir.
Analiz  Oncesinde, varyans analizinin  temel
varsayimlarindan biri olan grup varyanslarinin
homojenligini test etmek amaciyla Levene testi
uygulanmis ve varyanslarin homojen dagilmadigi
belirlenmistir (p = .000 < .05). Bu nedenle
analizlerde standart ANOVA testi yerine Welch
testi sonuclari esas alinmistir (Field, 2009, s.1313;
Terzi, 2019, 5.387). Elde edilen bulgular Tablo 3.3'te
sunulmustur.

Tablo 3.3 incelendiginde katiimcilarin  bilim
senligine iliskin degerlendirmelerinin  6grenim
kademesi tirtine gore anlamli bir farklilik gosterdigi
tespit edilmistir (Welch’'s F(2, 380.52) = 12.33, p <
.001, n? = .038). Bu etki blyukligu, kiicliik diizeyde
etki buyukligine karsilik gelmektedir (Cohen,
1988). Ogrenim kademesi tirlerinden hangilerinin
bu farkliliga kaynaklik ettigini belirlemek amaciyla
Tamhane T2 ¢oklu karsilastirma testi uygulanmistir.
Tamhane T2 testi sonuglarina gore, organizasyon
degerlendirme puanlari acisindan ilkokul (X =
4.78) ile ortaokul (X = 4.67) ve ortaokul ile lise
(X = 4.82) arasinda anlaml farklliklar oldugu
belirlenmistir. Bu sonuclar dogrultusunda, “Ho,:
Bilim Senligi etkinligine katilan  6grencilerin
senlik  degerlendirmeleri  6grenim  kademesi
tirline gore farklilik gostermemektedir” hipotezi
reddedilmistir. Yapilan ¢coklu karsilastirma analizine
gore, ilkokul ve lise dizeyindeki 6grenciler, bilim
senligine iliskin degerlendirmelerinde ortaokul
dizeyindeki 6grencilere kiyasla anlaml duizeyde
daha yuksek puanlar vermistir.

Ho,: “Bilim Senligi etkinligine katilan égrencilerin
senlik degerlendirmeleri cinsiyetlerine gore farklilik
gostermemektedir” hipotezine iliskin olarak iki grup
arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla bagimsiz 6rneklem t-testi uygulanmistir.
Analiz sonuclan Tablo 3.4'te gosterilmistir.

Welch’s

Okul Tiirii N X Ss Sdu Sd: F p Anlamhhk
Tlkokul 156 4.78 32
Ortaokul 265 4.67 37 i -

. 2 620 12328 <001  lkokul-Ortaokul,
Lise 202 4.82 28 Ortokul-Lise
Toplam 623 4.74 33
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Tablo 3.4.

Cinsiyete Gére Bilim Senligi Degerlendirmelerinin Bagimsiz Orneklem t-Testi Analizi

Degiskenler Gruplar N X Ss t sd P
Organizasyon Degerlendirme Kiz 336 4.71 .36
-2.844 620.942 .005*
Erkek 287 4.79 31
Amaglar alt boyutu Kiz 336 4.76 .38
-2.301 620.924 .022%
Erkek 287 4.83 32
Igerik alt boyutu Kiz 336 4.65 40
-3.132 619.768 .002*
Erkek 287 4.75 .36
Gorevli Kisiler alt boyutu Kiz 336 4.72 40
-2.509 620.836 .012*
Erkek 287 4.80 .35
Genel Degerlendirme alt boyutu Kiz 336 4.70 46
-1.986 620.346 .047*
Erkek 287 4.77 40
Tablo 3.4 incelendiginde, ogrencilerin bilim  p <.05); bu farkhiligin etki blyGklGgu kiglk dizeyde

senligine iliskin degerlendirmelerinin cinsiyetlerine
gore anlamli fark oldugu tespit edilmistir. (t(620.942)
= -2.844; p < .05). Erkek 6grencilerin organizasyon
degerlendirme puan ortalamalarn (X = 4.79), kiz
dgrencilere (X = 4.71) gére daha yiksektir. Olcegin
alt boyutlarina iliskin yapilan analiz sonuclar
incelendiginde:

Amaglar alt boyutu ile cinsiyet arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark oldugu (t(620.924) = -2.301; p <
.05) ve etki buyukliginun kugik dizeyde oldugu
tespit edilmistir (Cohen’s d = -0.182).

icerik alt boyutu ile cinsiyet arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark oldugu (t(619.768) = -3.132; p <
.05) ve etki buyuklugunin kiguk dizeyde oldugu
belirlenmistir (Cohen’s d = -0.249).

Gorevli Kisiler alt boyutunda da cinsiyet degiskenine
gore anlamli fark bulunmustur (t(620.836) = -2.509;
Tablo 3.5

olarak hesaplanmistir (Cohen’s d = -0.199).

Genel Degerlendirme alt boyutu agisindan da
anlaml fark tespit edilmistir (t(620.346) = -1.986;
p < .05); bu farkhhgin etki buyUkligl kuguk
dizeydedir (Cohen’s d = -0.158).

Bu sonuglar  dogrultusunda,  “Hogz  Bilim
Senligi etkinligine katilan &grencilerin  senlik
degerlendirmeleri  cinsiyetlerine gore farklilik
gostermemektedir”  hipotezi  reddedilmistir.
Yapilan analiz sonuglarina gore, erkek ogrenciler,
bilim senligine iliskin genel degerlendirmelerinde
kiz 6grencilere kiyasla istatistiksel olarak anlamli
dizeyde daha yuksek puanlar vermistir. Benzer
sekilde, dlcegin Amaclar, icerik, Gérevli Kisiler ve
Genel Degerlendirme alt boyutlarinda da erkek
ogrencilerin  degerlendirme  puanlari  anlamli
dizeyde daha yUksektir.

Atélye Gérevine Gére Bilim Senligi Degerlendirme Sonuclarinin Bagimsiz Orneklem t-Testi Bulgulart

Degiskenler Gruplar N X Ss t sd p

Organizasyon Degerlendirme Lider 55 4.73 33 1.977 69 .052
Rehber 16 4.53 38

Organizasyon alt boyutu Lider 55 4.72 38 1.986 69 .051
Rehber 16 4.50 45

Yaygin Etki alt boyutu Lider 55 4.73 33 1.565 69 122
Rehber 16 4.58 .38

*p < .05
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Ho. hipotezi kapsaminda, Bilim Senligi etkinliginde
gorev alan atdlye liderleri ve rehberlerinin senlik
degerlendirmelerinin  gérev alma durumlarina
(lider/rehber) goére anlamli bir farklilik gd&sterip
gostermedigini  belirlemek amaciyla bagimsiz
orneklem t-testi uygulanmistir. Analiz sonuclari
Tablo 3.5'te sunulmustur.

Tablo3.5incelendiginde, atdlyeliderleriverehberlerin
bilim senligine iliskin degerlendirmelerinin gorev
alma durumlarina (lider/rehber) gére anlamh bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemekamaciyla
bagimsiz 6rneklem t-testi uygulanmistir. Yapilan
analiz sonucunda, Organizasyon Degerlendirme
(t(69) = 1.977; p = .052), Organizasyon alt boyutu
(t(69) = 1.986; p = .051) ve Yaygin Etki alt boyutu
(t(69) = 1.565; p = .122) acisindan gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir.
Bu sonuclar dogrultusunda, “Hoes Bilim Senligi
etkinliginde gorev alan atdlye liderleri ve rehberlerin
senlik degerlendirmeleri gérev alma durumlarina
gore farklilik gostermemektedir” hipotezi kabul
edilmistir. Yapilan analizler, atdlye liderleri ile
rehberlerin bilim senligine iliskin degerlendirme
puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark olmadigini ortaya koymustur. Bu bulgu, gérev
turine gore degerlendirme dizeylerinin birbirine
yakin oldugunu gostermektedir.

Arastirmada test edilen her bir hipoteze iliskin alt
gruplarin degerlendirme puanlari, karsilastirmali
olarak Sekil 3.3'te sunulmustur.

Sekil 3.3 Uzerinden bulgular batincil olarak
degerlendirildiginde 6grencilerin bilim senligine
yonelik degerlendirmelerinde 6grenim kademesi

5.0
HOA
(Ogrenim Kademesi)

4.9

4.82
(Ret)
4.79

4.78 (Ret)

4.8 (Ret)

4.67

4.7 (Ret)

Ortalama Puan

4.6

4.5

4.4

ilkokul Ortaokul Erkek

Lise

Sekil 3.3. Arastirmada Test Edilen
Dagilimt

HOB

(Cinsiyet)

ve cinsiyet degiskenlerine  bagl  anlamh
farkliliklarin bulundugu fakat gorev alan bireylerin
degerlendirmelerinde gorev tlrtne (lider/rehber)
gore anlamli bir fark olusmadigr gorulmektedir.
Bu durum, senlik degerlendirmelerinin 6grenciler
tarafindan farkli demografik 6zelliklere gore farkli
algilandigini, ancak gorevli roller agisindan benzer
bicimde degerlendirildigini ortaya koymaktadir.

4. Sonug

Bu arastirmada, Turkiye Yizyili vizyonu gercevesinde
dizenlenen Bilecik Bilim Senligi TUBITAK 4007
etkinligine katilan 6grencilerin ve etkinlikte gorev
alan atolye liderleri ile rehberlerin bilim senligine
iliskin degerlendirmeleri incelenmistir. Elde edilen
bulgular dogrultusunda, 6grencilerin ve atolye
liderleri ile rehberlerinin bilim senligine yonelik
genel degerlendirme puanlarinin yiksek dizeyde
oldugu belirlenmistir. Arastirmada yapilan varyans
analizleri sonucunda, 6grencilerin degerlendirme
puanlarinin 6grenim kademesi tiriine gére anlamli
farklilik gosterdigi ve ozellikle ortaokul ile lise
ogrencileri arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulundugu tespit edilmistir. Cinsiyet
degiskenine goére yapilan bagimsiz 6rneklem
t-testi analizlerinde ise erkek ogrencilerin bazi
alt boyutlardaki degerlendirme puanlarinin kiz
ogrencilere gore anlamh dizeyde yulksek oldugu
gorulmustar. Atolye liderleri ve rehberlerin gorev
alma durumlarina gore yapilan degerlendirmelerde
ise gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
farklilk bulunmamis; lider ve rehberlerin bilim

senligine yonelik degerlendirmelerinin  benzer
dizeyde oldugu anlasiimistir.  Genel olarak
bulgular, Bilecik Bilim Senligi'nin katilimcilarin

HoC
(Gorev)

4.73
4.1 (Kabul)

(Ret)

4.53
(Kabul)

Lider Rehber

Kiz

Hipotezlere Gore Degerlendirme Puanlarinin Alt Gruplar Diizeyinde
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bilimsel farkindalklarini destekledigini, senligin
organizasyon yapisinin olumlu algilandigini ve
gorev alan bireylerin etkinlik deneyimlerini pozitif
yonde degerlendirdiklerini ortaya koymaktadir.

5. Tartisma

Bu arastirmada elde edilen bulgular, “Tirkiye
Yuzyil Isiginda Bilecik Bilim Senligi” etkinligine
katilan 6grenciler ile senlikte gorev alan bireylerin
degerlendirmelerinin genel olarak oldukga yuksek
dizeyde oldugunu ortaya koymustur. Katilimcilarin
icerik, gorevli kisiler ve organizasyon yapisina
iliskin olumlu tutumlari, bilim senliklerinin yalnizca
bilgi sunma isleviyle sinirli kalmayip ayni zamanda
ogrencilere ilgi cekici, etkilesimli ve katilimci bir
6grenme ortami sundugunu gostermektedir. Bu
bulgu, bilim senliklerinin pedagojik islevselligini
desteklemekte; 6grenen merkezli, yapilandiriimis
ve duyussal bilesenleri iceren etkinlikler yoluyla
ogrenmeyi  tesvik ettigini  dusindirmektedir.
S6z konusu sonug, Yildinm ve Sensoy'un (2016)
fen tutumlanindaki kalici gelismeyi vurguladig
bulgularla ortismektedir. Kizilcik vd. (2018) ise
ogrencilerin bilimsel ilgi diizeylerinde anlamli artis
gozlendigini belirtmis; Yildinm ve Sensoy (2018)
bu tir etkinliklerin, okul disi 6grenme ortami
olarak 6grencilerin bilim insani gibi hissetmelerine
ve bilimsel sureglere aktif katihm gdstermelerine
olanak sagladigini ifade etmistir. Gllgtn vd. (2019)
ile Uygun ve Tekerek'in (2024) calismalari da senlik
organizasyonunun icerigi, gorevli rehberlerin
yonlendirme becerileri ve sunulan deneyimsel
6grenme ortamlarinin, 6grenci memnuniyeti
ve katihmini artirdigini  gostermektedir.  Tum
bu bulgular birlikte degerlendirildiginde, bilim
senliklerinin 6grencilerde yalnizca biligsel degil;
ayni zamanda sosyal, duyussal ve motivasyonel
yonlerden de anlamli etki yarattig;; bu yonuyle
cagdas egitim ortamlarinin tamamlayici bir bileseni
oldugu sdylenebilir.

Arastirmada Ho, hipotezi kapsaminda, égrencilerin
o6grenim kademesine gore bilim senligine iliskin
degerlendirmelerinde anlamli bir farklilik oldugu
belirlenmis; o6zellikle ilkokul ve lise duzeyindeki
ogrencilerin  ortaokul dulzeyindekilere kiyasla
daha yuksek puanlar verdigi tespit edilmistir. Bu
bulgu, yasla birlikte bilissel gelisim, dikkat siresi
ve bilimsel kavramlara olan agikligin artmasiyla
iliskilendirilebilir. ~ Ozellikle lise  dgrencilerinin
disiplinler arasi baglantilari daha iyi kurabilmeleri
ve etkinliklerin bilimsel altyapilarini daha anlamli
bulmalari, degerlendirme puanlarini yukarn ¢ekmis
olabilir. Bu sonug, Basar vd. (2018), Kizilcik vd.

(2018) ve llgin ve Kurtulmus (2023) calismalarinin
bulgularyla &rtiismektedir. ilgili literatiirde, yas
duzeyi ilerledikge 6grencilerin senlik deneyimlerini
daha yapisal, bilingli ve akademik baglamda
degerlendirdigi ifade edilmistir. Bununla birlikte,
tim calismalarda bu yénde bir egilim olmadigi da
gorilmektedir. Ornegin Bostan vd. (2022), Kuruéz
vd. (2022) ve Kok vd. (2022) 6grenim kademeleri
arasinda anlamh fark bildirmemistir. Bu sonuclar,
katihmcr kitlesi, igerik yapisi, senligin temasi ve
sunum biciminin, 6grenim dizeyine bagl etkileri
dengeleyebilecegini dusindirmektedir. Nitekim
Yurdadz vd. (2023) calismasinda da yalnizca “ilgi
cekicilik” boyutundaortaokullehine birfarkhhktespit
edilmis; bu durum, senliklerin farkli yas gruplarinda
farkli beklentilere yanit verebildigini gdstermistir.
Dolayisiyla, 6grenim kademesi farkliliklarinin ortaya
ctkmasinda yasa bagli gelisimsel faktorlerin yani sira
icerik diizenleme stratejileri ve sunum teknikleri de
belirleyici bir rol oynayabilmektedir.

Benzer sekilde, Davies'in (2019) calismasi da
bilim  senliklerinde  hedeflenen  duygularin
(merak, saskinlik, hayranlik) kendiliginden ortaya
ctkmadigini; bu tepkilerin  katihmcilardan belirli
dizeyde duygusal caba gerektirdigini ortaya
koymaktadir. S6z konusu calismaya gore katilimcilar
cogu zaman ne hissetmeleri gerektigini ¢c6zmeye
calismakta; bu durum, bazi gruplarda uzaklasma
veya ilgisizlik tepkileriyle sonuclanabilmektedir.
Ozellikle ortaokul cagindaki bireylerin duygusal
diizenleme ve sosyal beklentiye uyum becerilerinin
gelisim asamasinda olmasi, bu tir duygusal
emegi yonetmelerini zorlastirabilir. Bu baglamda,
ortaokul grubunun daha distuk degerlendirme
puanlar yalnizca yas ya da ilgi diizeyinden degil;
ayni zamanda duyussal deneyimi anlamlandirma
kapasitelerinden de kaynaklanma ihtimalini de
dustndirmektedir.

Arastirmada Ho, hipotezi kapsaminda, erkek
ogrencilerin bilim senligine iliskin degerlendirme
puanlarinin istatistiksel olarak anlamh dizeyde
daha yiksek oldugu belirlenmistir. Bu bulgu,
cinsiyet temelli farkhhklarin senlik deneyimlerine
yansidigini  géstermektedir. Ozellikle uygulamali
ve teknoloji yogun etkinliklerin erkek &grenciler
tarafindan daha fazla ilgiyle karsilandigi; bu tir
etkinliklerin onlarin ilgi alanlarina ve &grenme
stillerine daha ¢ok hitap ettigi distinilmektedir. Bu
sonug, Basar vd. (2018) ait ¢alismanin bulgulariyla
ortiismektedir. ilgili arastirmada, erkek égrencilerin
bilim senliklerine yonelik daha olumlu tutum
sergiledikleri ve etkinlikleri daha ytksek dizeyde
degerlendirdikleri rapor edilmistir.
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Ote yandan, cinsiyet degiskenine iliskin bulgularin
tim galismalarda tutarl olmadigi da gortlmektedir.
Yurdadz vd. (2023) calismasinda fark, yalnizca
“ilgi gekicilik” boyutunda erkek 6grenciler lehine
saptanmis olup bu durum, cinsiyet farkinin
belirli duyussal alanlarda daha belirginlestigini
gostermektedir.  Buna  karsik, Bostan vd.
(2022), Kok vd. (2022) ve Kurudz vd. (2022) gibi
calismalarda cinsiyet degiskenine goére anlamli
bir farklilik rapor edilmemistir. Kilci vd. (2023)
arastirmasinda da tim alt boyutlar agisindan
tutarli bir fark gozlenmemis; bazi alanlarda fark
bulunurken digerlerinde fark saptanmamistir. Bu
cesitlilik, bilim senliklerinin pedagojik tasariminin,
kullanilan materyallerin ve tematik odaklarinin
cinsiyet temelli algilan  farklilastirabilecegini
gostermektedir. Dolayisiyla cinsiyet farkliliklarinin
yorumlanmasinda igerik uyumu, 6grenme ilgileri ve
sunum tarzi gibi pedagojik degiskenlerin dikkate
alinmasi gerekmektedir.

Arastirmada Ho. hipotezi kapsaminda, bilim
senliginde goérev alan bireylerin degerlendirme
puanlarinin goérev tirine (atdlye lideri/rehber)
gore anlamli bir fark gdstermedigi belirlenmistir.
Bu bulgu, gorevli rollerin iceriksel ve islevsel agidan
dengeli yapilandirildigini, senlik strecine katilan her
bireyin benzer dizeyde katki sagladigini ve benzer
deneyimsel kazanimlar elde ettigini géstermektedir.
Bu durum, bilim senliklerinde goérev paylasiminin
etkin yapildigi ve rollerin katiimci deneyimini
belirgin  bicimde  farklilastirmadigi  seklinde
yorumlanabilir.

Literatlirde gorevli bireylerin bilim senliklerinden
sagladigikazanimlarailiskinpekgokbulgumevcuttur.
Gulgun, vd. (2018) calismasinda 6gretmenlerin
senlik strecinde hem akademik hem sosyal
olarak guglendikleri, mesleki anlamda motivasyon
kazandiklari vurgulanmistir. Benzer sekilde, Karatas,
vd. (2020) bilim senliklerinin 6gretmenlerde is
birligi, iletisim becerisi ve 6grenciyle daha etkili
etkilesim kurma agisindan katki sundugunu ortaya
koymustur. Ozhan ve Yalcintas (2023) ise gorevli
ogretmenlerin hem sosyal hem de bilimsel acidan
olumlu kazanimlar elde ettiklerini ve senligin
mesleki doyum duzeylerini artirdigini belirtmistir.
Bu butincil yaklasimlar dikkate alindiginda, gorev
turleri arasinda anlamli fark bulunmamasi, gorevli
rollerin esit derecede katki sundugunu ve bireylerin
bilimsel, sosyal ve mesleki gelisim acisindan benzer
kazanimlar elde ettigini gdstermektedir. Bu da bilim
senliklerinin yalnizca o6grencilere degil, gorevli
bireylere de ¢ok boyutlu bir 6grenme ve gelisim
ortami sundugunu ortaya koymaktadir.

Arastirmada igerik ve amaclar alt boyutlarina verilen
yuksek puanlar, bilim senliklerinin 6grencilere ilgi
cekici, anlamli ve etkilesimli 6grenme ortamlari
sundugunu gostermektedir. Dionne vd. (2012) ile
Jensen & Buckley (2012), senliklerin hem i¢sel hem
de dissal gudilenmeyi artirdigini; Giines Kog ve
Kayacan (2022) ile Kurudz vd. (2022) ise Ozellikle
STEM iceriklerinin  6grenci ilgisini ve kalicihg
glclendirdigini  vurgulamaktadir. Bu bulgular,
ogrencilerin  senliklerdeki  tematik iceriklerle
duyussal dizeyde gugli baglar kurabildigini
gostermektedir. Bunun yani sira, Keskin ve Ozel
(2022) cahismasi, bilim fuarlarinin  8grencilerin
bilimsel slire¢ becerilerini gelistirdigini ortaya
koyarak bilissel katkilara da isaret etmektedir.
Senliklerin ayni zamanda sosyal 6grenme ortamlari
sundugu da cesitli arastirmalarda belirtilmistir
(Yildinm ve Sensoy, 2018; Oztiirk ve Bozkurt Altan,
2019; Karatas vd., 2020; Oztirk vd., 2023). Bu
arastirmada “Genel Degerlendirme” ve “Gorevli
Kisiler” boyutlarina verilen yiiksek puanlar da bu cok
boyutlu kazanimlari desteklemektedir. Dolayisiyla,
bilim senlikleri yalnizca bilgi edinme sirecini degil;
ayni zamanda guduilenme, bilimsel beceri kazanimi
ve sosyal etkilesimi bltlincll bicimde destekleyen
nitelikli 6grenme ortamlaridir. Bu sonug, bilim
iletisimini halk  dizeyine  yayginlastirmayi
hedefleyen  uluslararasi  uygulamalarla  da
ortismektedir. Ornegin, Tayvan'da gerceklestirilen
ilk Pint of Science festivalinde, bilim insanlar ile
halk arasinda etkilesimi tesvik eden deneyimsel ve
erisilebilir iletisim yontemlerinin basari sagladigi
gorilmustar (Robinson vd., 2017).

Genel olarak degerlendirildiginde bu arastirma,
TUBITAK 4007 kapsaminda dizenlenen bilim
senliklerinin  hem katihmcilar hem de gorevli
bireyler Gzerinde anlamli duyussal, bilissel ve sosyal
etkiler yarattigini ortaya koymaktadir. Ogrenciler
acisindan senliklerin; 6grenim kademesi ve cinsiyet
gibi demografik degiskenlere bagl olarak farkli
algilanabildigi, buna karsin gorevli bireylerin
rollerinden bagimsiz  sekilde sureci benzer
dizeyde olumlu degerlendirdikleri gorilmustir.
Bulgular, literatiirdeki benzer arastirmalarla buytk
Olcide ortismekte ve bilim senliklerinin 6grenci
motivasyonunu artirma, bilimsel  distnmeyi
tesvik etme ve 06grenmeyi daha anlaml hale
getirme acisindan glcli  potansiyel tasidigini
gostermektedir. Bu baglamda, bilim senliklerinin
Tarkiye Yuzyih vizyonu dogrultusunda toplumda
bilim  kdltdrinid  yayginlastirmak ve  egitim
ortamlarini zenginlestirmek adina stratejik bir ara¢
olarak degerlendirilmesi gerektigi sdylenebilir.
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6. Oneriler

Bu arastirmanin bulgularina gére uygulayicilara
yonelik olarak bilim senligi etkinliklerinin her
ogrenim kademesine uygun sekilde planlanmasi
onerilmektedir. Ortaokul 6grencilerinin daha disuk
degerlendirme yapmis olmasi dikkate alinarak bu
gruba oOzel, dikkat surelerini koruyacak bicimde
yapilandinlmis, ilgi cekici ve etkilesimli atolyeler
tasarlanmalidir. Ozellikle bu yas grubunun bilissel
gelisim duzeyi g6z o6nunde bulundurularak
kavramsal yogunluk ve sunum teknikleri yeniden
degerlendirilmelidir. Ek olarak cinsiyet farkliliklarini
dengelemek amaciyla atdlye temalar hem kiz
hem de erkek 6grencilerin ilgisini ¢ekecek sekilde
cesitlendirilmelidir. Atdlyelideriverehberlereyonelik
kisa hazirlik egitimleri ile gérev dagiliminin dengeli
yapilmasi da s6z konusu sureci destekleyebilir.
Bilim senliklerinin yalnizca 6grencilere degil, gorevli
bireylere de bilissel ve sosyal yonden katki sundugu
dikkate alinarak bu kisilere yonelik mesleki gelisim
programlarinin  yayginlastirilmasi dnerilmektedir.
Bilim senliklerinin okul disi 6grenme ortami olarak
sundugu potansiyel géz online alindiginda bu tar
etkinliklerin farkli mekanlarda (mize, bilim merkezi,
doga ortami) gerceklestiriimesi tesvik edilmelidir.
Bu, ogrencilerde sosyal etkilesimi ve deneyim
temelli 6grenmeyi artirabilir.

Arastirmacilar igin bilim senliklerinin etkilerini uzun
vadeli olarak inceleyen calismalara yonelmeleri
onerilmektedir. Cinsiyet ve 6grenim kademesine
gore ortaya cikan farkhhklarin nedenlerini anlamak
icin nitel ve karmadesenliarastirmalaraihtiyagvardir.
Yas gruplarina gore senlik algilarini karsilastiran
yeni calismalar literatiire katki saglayabilir.

Politika yapicilara yodnelik olarak da bilim
senliklerinin daha fazla boélgede ve okul disi
ortamlarda yayginlastirilmasi dnerilmektedir. Ayrica
ogretmenlerin daha nitelikli atolye lideri/rehberi
olarak gorev alabilmeleri igin hizmet i¢i egitimlerin
desteklenmesi yararli olacaktir.
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